SPRAVA O UCASTI VEREJNOSTI NA TVORBE PRAVNYCH PREDPISOV

Faza procesu Subfaza Kontrolna otazka AN

Bol zadefinovany ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe

1. Priprava 1.1 Identifikacia ciel'a pravncho predpisu?1) X
tvorby pravnych - - - - -
predpisov 1.2 Identifikacia Bola vykonana identifikacia problému a alternativ X
problému a alternativ rieSeni??)
Boli verejnosti poskytnuté informacie o probléme, X

ktory ma predmetny pravny predpis riesit”?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o cieli tiasti
2.1 Rozsah informacii  |verejnosti na tvorbe pravneho predpisu spolu X
s ¢asovym ramcom jeho tvorby?

Boli verejnosti poskytnuté informacie o planovanom X
procese tvorby pravneho predpisu?

Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie pred

. X
. Sati 5 ?
2 Informovanie zacatim tvorby pravneho predpisu?
verejnosti 2.2 Kontinuita Boli verejnosti poskytnuté relevantné informacie X
o tvorbe informovania pocas tvorby pravneho predpisu?
pravnych . . . . L L.
predpisov Boli Verejnqstl poskytr}ute relevantqe informacie aj X
po ukonceni tvorby pravneho predpisu?
Boli relevantné informdcie o tvorbe pravneho X

. . redpisu verejnosti poskytnuté véas?
2.3 Kvalita a v¢asnost’ P .p ! - P yt
informéacii Boli relevantné informacie o tvorbe pravneho

predpisu a 0 samotnom pravnom predpise poskytnuté | X
vo vyhovujicej technickej kvalite?®)
Boli zvolené komunika¢né kanaly dostatoné

2.4 Adresnost informécii vzhl'adom na prenos relevantnych informacii X
0 pravnom predpise smerom k verejnosti?

Bolo vykonané hodnotenie procesu tvorby pravneho X

isu?
3. Vyhodnotenie predpisu’

procesu tvorby
pravnych
predpisov

Bola zverejnena hodnotiaca sprava procesu tvorby

4.1 Hodnotenie procesu prévneho predpisu??)

Bol splneny ciel’ ucasti verejnosti na tvorbe pravneho
predpisu?

Verejnost’ bola o priprave navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 579/2004 Z. z. o
zachrannej zdravotnej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zakony, informovana prostrednictvom
zverejnenia predbeznej informacie pod cCislom legislativneho procesu P1/2024/195 (od
16.08.20244 do 20.08.2024), kde bolo uplatnena 1 pripomienka od Verejnosti:

,Zamer je zmysluplny, avsak verejnost povazZuje za potrebné upozornit, Ze cesta vedie
predovsetkym rozsirenim kapacit ZZS a nie racionalizacie, Cize zmenou obvodov a zvySenie
reakcnych casov, lebo posadky maju Sirsiu akcénu vzdialenost. Trend, ktory navrhovatel
popisuje sa bude v buducnosti len prehlbovat'v dosledku nespravneho smerovania Slovenského
zdravotnictva sposobeného nespravnymi reformami, neprijatim potrebnych reforiem a
nevhodného financného hospodarenia s verejnymi zdrojmi na rezorte zdravotnictva.
Predovsetkym verejnost’ upozornuje, ze nevhodny by bol postup zdakonodarcu, pri ktorom by
rozsiril alebo doplnil, pripadne zaviedol nové pokuty, priestupky, spravne delikty alebo
poplatky za vyuzitie sluzieb ZZS. Systém zdravotnictva ma za normalnych okolnosti fungovat



na pyramydovej schéme. V tejto schéme je privolanie ZZS vrcholné ultima ratio rieSenie
akutneho zdravotného stavu, z ktorého plynie nebezpecie pre zivot a zdravie akutneho
charakteru. Verejnost vSak upozornuje, ze najmd aj v dosledku masivne nespravneho
smerovania rezortu Skolstva vedy a vyskumu priemernd populacia nedisponuje potrebnymi
zakladnymi vedomostami na sebazhodnotenie vaznosti réznych symptomov ochoreni, a tak nie
je schopna rozlisit, kedy je privolanie ZZS naozaj potrebné a kedy nie. Bolo by teda vrcholne
nevhodné, keby novelizacia tejto upravy viedla k tomu, zZe bude jednotlivec viac zodpovedat
financne za to, ak si privola ZZS v neaktutnom pripade. Napokon zdakonodarca musi vziat' do
uvahy, ze destrukcia ambulantného sektoru, ktoru sam spésobil nespravnymi politikami a
podfinancovanim spdsobuje situdcie, kedy pacienti z dovodu nedostupnosti potrebnej
ambulatnej liecby (tie miesta dole v pyramide) majuc jednoduché ochorenie skoncia v situdcii,
Ze ich lahka diagnoza neaktuneho charakteru sa zmeni na akutny stav, kde je zasah ZZS uz
potrebny. Tieto veci musi zdakonodarca pri tvorbe noveli brat' do uvahy, podla nazoru
verejnosti. Ak uz by zakonodarca potom predsa len v rozpore s tym, co by bolo pre spolocnost
vhodné prijal nieco ako je poplatok za privolanie ZZS pri menej akutnom stave, verejnost
pozaduje, aby pravny poriadok upravil sucasne jasny a transparentny system, kam sa fyzicka
osoba bude moct obratit so Ziadostou o (pravne) presetrenie opodstatnenosti a oprdavnenosti
vyberu tohto poplatku. Bolo by vrcholne neprijatelné, aby v takom pripade jedinou cestou bola
Zaloba na sud o zaplatenie sumy a argumentdcia titulom bezdovodného obohatenia. “

Stanovisko MZ SR: Rozsirovanie kapacit, aj ked’ logické, nie je predmetom tprav nakol’ko v
systéme nie su potrebné zdroje. Nezavadzaji sa nové poplatky pre pacientov. Suhlasime, ze
zdravotnictvo je z dlhodobého hl'adiska previazané so vzdeldvanim a miera vzdelania je
korelovana s mierou zdravia.



